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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Moste rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 2. listopadu 2022 samosoudkyni Mgr.
Petrou Starou,

takto:
Obzalovany

narozeny v Moste, OSVC, trvale bytem ||| Gl 2dres2
iro ucely , t.C. ve vykonu trestu odnéti svobody ve Vazebni véznici

>

je vinen, Ze

od blize nezjisténé doby do 24.5.2022 v Most¢, bez zakonného opravnéni pro vlastni potfebu
pfechovaval 1,55¢ pevné latky s obsahem 1,22¢g cistého metamfetaminu, psychotropni latky
uvedené v piiloze ¢. 5 k nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb.,

tedy

neopravnéné pro vlastni potrebu prechovaval psychotropni latku v mnozstvi vétsim nez malém
lastni potieb h 1 psychot ilatk tvi vetsi 1ém,

¢imzZ spachal

pfecin prechovavani omamné a psychotropni latky a jedu podle § 284 odst. 2 trestnfho zakoniku

a odsuzuje se

podle § 284 odst. 2 tr. zakoniku, § 67 odst. 3 tr. zdkoniku, § 68 odst. 1, odst. 2 tr. zakoniku
k penézitému trestu 100 dennich sazeb ve vymeéte 300 K¢, tedy celkem 30 000 Ke.

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Luskova
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Podle § 70 odst. 2, odst. 4 tr. zakoniku se uklada trest propadnuti véci a to sacku ¢. 19638 s obsahem
metamfetaminu o hmotnosti 0,53 gramu a 0,67 gramu bez obalu a dvou plastovych sacka.

Podle § 70 odst. 6 tr. zakoniku propadla véc pfipada statu.

Protoze po vyhlaseni rozsudku se obzalovany i statni zastupce vzdali odvolani a soucasné prohlasili,
ze netrvaji na vyhotoven{ odivodnéni rozsudku a obzalovany zaroven prohlasil, ze si nepfeje, aby
v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby, vyhotovila samosoudkyné podle § 129 odst.
2 tr. fadu pouze zjednoduseny rozsudek, ktery neobsahuje odivodnéni.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnt od ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prosttednictvim Okresniho soudu v Mosté.
Statn{ zastupce muze rozsudek napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku. Obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo tyka. Zucastnéna osoba muze rozsudek napadnout pro
nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro
nespravnost vyroku o nahradé skody. Opravnéna osoba muze napadat rozsudek pro nespravnost
nékterého jeho vyroku také proto, ze takovy vyrok nebyl uc¢inén, jakoz i pro poruseni ustanoveni
o fizeni predchazejiciho rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny
nebo ze chybi. Z odtvodnéni odvolani musi byt patrné, které vyroky rozsudku napada, zda vyroky
o viné, trestu ¢i nahradé skody a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku
pfedchazelo. Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé
obzalovaného a statniho zastupce 1 pifbuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci,
osvojitel, osvojence, manzel a druh. Statn{ zastupce muze tak ucinit 1 proti vuli obzalovaného. Je-li
obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim tkonam nebo je-li jeho zpusobilost k pravnim dkonim
omezena, muze i proti vili obzalovaného za né¢ho v jeho prospéch odvolani podat téz jeho zakonny
zastupce a jeho obhajce.

Most 2. listopadu 2022

Mgr. Petra Stara, v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Luskova



